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1. ANTECEDENTES

Desde su publicaciéon, en 1997, la Norma Internacional de Medidas Fitosanitarias (NIMF) N2 6 ha
sido un instrumento de gran valor para los paises signatarios de la Convencidn Internacional de
Proteccion Fitosanitaria (CIPF). Al establecer las lineas generales de la tarea de vigilancia, ha
servido de orientacion para las Organizaciones Nacionales de Proteccion Fitosanitaria (ONPF) en
su tarea de obtencién de informacién acerca de la presencia de plagas —especialmente las
reglamentadas— en sus territorios.

A lo largo del tiempo, han surgido en las ONPF algunos interrogantes relacionados con la practica
de su aplicacion. Ademas, a partir de los avances cientificos y tecnolégicos, asi como de la
realidad productiva de los paises se han abierto nuevas perspectivas para la vigilancia
fitosanitaria.

Con la finalidad de indagar acerca de la realidad de la implementacién de la Norma Internacional
sobre Medidas Fitosanitarias (NIMF) N2 en el mundo, la CIPF realiz6 en 2011 - 2012 una
encuesta entre las ONPF de los paises signatarios. Los resultados preliminares de los paises de
América Latina' fueron remitidos a la Oficina Regional de la FAO para América Latina y el Caribe,
situada en Santiago, Chile.

De manera de comunicar los resultados del relevamiento a los paises de América Latina y
ahondar en el analisis sobre la NIMF N°6 y su aplicacion en la regidon por medio de metodologias
participativas, en la Oficina regional se realizo el 22 y 23 de febrero de 2012 el Taller Regional
para la Revision de la Vigilancia Fitosanitaria en el Contexto de la CIPF (NIMF N.2 6) —
Determinacion de los Retos y Mejores Practicas.

2. OBJETIVOS DEL TALLER

— Analizar el nivel de implementacion de la NIMF N° 6 en Latinoamérica.

— ldentificar las ventajas y dificultades, asi como las herramientas y recursos técnicos
necesarios para su aplicacion.

— Desarrollar recomendaciones para la actualizacion de la NIMF N°6.

3. ACTIVIDADES DESARROLLADAS

3.1. PREPARACION DEL TALLER

— Distribucidn y analisis del cuestionario sobre la aplicacidon de la NIMF N°6 por las Partes
Contratantes.

— Distribucion y andlisis del cuestionario sobre Buenas Practicas y Recursos Disponibles
para la vigilancia en el contexto de la NIMF N°6.

— Organizacién del Taller en la Oficina Regional de la FAO para América Latina y el Caribe
incluyendo:

e Adecuaciony envio de cartas de invitacidn segun la realidad Latinoamericana.

e Adecuacion del programa considerando objetivos de acuerdo a la realidad
Latinoamericana y resultados concretos.

1 , . .. . s . . . .
Para los paises del Caribe un taller similar se realizé en la Oficina Subregional situada en Barbados.

® |



® |nvitacidn a expertos latinoamericanos en vigilancia epidemioldgica y en las NIMF
N°4,6y 8.

Se adjunta en Anexo 3 la hoja de ruta utilizada para la preparacién del taller donde se especifica
el detalle de las actividades ejecutadas antes, durante y después de su realizacion.

3.2. METODOLOGIA

La metodologia aplicada fue activa, participativa, vivencial donde se utilizaron como técnicas o
instrumentos: presentaciones de caracter expositivo, trabajo en grupo, FODA y sesiones de
discusidn de acuerdo a la agenda (Anexo 1).

Las sesiones de discusidn fueron lideradas por la ONPF de Argentina Sra. Cecilia Garcia Sampedro
quien fue elegida por la plenaria.

a) Presentaciones expositivas:

Con el fin de contextualizar el desarrollo del taller y entregar herramientas conceptuales basicas a
los asistentes respecto a la vigilancia, las presentaciones iniciales del taller fueron las siguientes:

— Vigilancia epidemioldgica de plagas, a cargo del Sr. Gustavo Mora Aguilera (Colegio de
Posgraduados, México),

— Antecedentes y vision general de la NIMF N°6, por el Sr. Marcos Beéche (SAG, Chile)

— Aplicacién de la NIMF N° 6 en el mundo y en Latinoamérica, por la Sra. Tania Santivaiiez,
Oficial de Proteccidn Vegetal FAO-RLC

Posteriormente, en funcién del tiempo y por consenso los representantes de la ORPF OIRSA
(Organismo Internacional Regional de Sanidad Agropecuaria)’ y de las ONPF de México,
Honduras, Cuba, Argentina, Brasil, Ecuador, Chile expusieron en plenaria.

Los otros representantes ONPF dispusieron de sus presentaciones en formato electrénico para el
conocimiento del conjunto de participantes en el taller.

Las presentaciones sobre las NIMF N°4 y 8, a cargo del Ing. Marco Beéche, fueron entregadas en
formato electrdnico a los participantes del taller.

b) Trabajo en grupo, FODA y sesiones de discusion: Analisis de la NIMF N2 6:

Se desarrollé en dos etapas, ambas de caracter participativo. La primera, en dos grupos o mesas
de trabajo y mediante la aplicacion de la técnica de analisis FODA (Fortalezas — Oportunidades —
Debilidades - Amenazas) los participantes identificaron las ventajas de la aplicacion de la normay
las dificultades halladas en sus paises para implementarla.

Junto con esto ultimo se identificaron, preliminarmente, las herramientas y los recursos técnicos
disponibles, asi como aquéllos necesarios para aplicarla. A continuacion, y en sesién plenaria, se
realizd una puesta en comun de lo trabajado en ambas mesas, que incluyd el intercambio de
opiniones y la consolidaciéon de los resultados generados por ambos subgrupos en una Unica
matriz.

> OIRSA tiene como miembros a México, Belice, Guatemala, El Salvador, Honduras, Nicaragua,
Costa Rica, Panama, Republica Dominicana.
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En la segunda etapa, a partir de las debilidades identificadas en la anterior, los participantes, en
plenaria elaboraron una serie de recomendaciones que se presenta en el punto 5 de este
informe.

3.2.1. Participantes

Astorga, llania (ONPF Chile)
Beéche, Marcos (ONFF Chile)
Caballero, Derlis (ONPF Paraguay)
Echegoyén, Plutarco Elias (ORPF OIRSA)
Garcia Sampedro, Cecilia (ONPF Argentina)
Godoy, Maria Julia S. (ONPF Brasil)
Gonzalez Arroyo, Magda (ONPF Costa Rica)
Gonzalez Gomez, Rigoberto (ONPF México)
Loncomilla, Patricio (Universidad de Chile)
. Micheletti Bain, Marco Polo (ONPF Honduras)
. Mora, Gustavo (Colegio de Posgraduados - México)
. Mufioz, Marco (ONPF Chile)
. Naccha Oyola, Johny Fernando (ONPF Peru)
. Navarro Lantes, Aurélio (ONPF Cuba)
. Pantoja, Alberto (FAO — Oficina Regional para América Latina y el Caribe)
. Pérez, Harry (ONPF Panama)
. Rosales, Martin Agenor (ONPF Nicaragua)
. Sandoval, Ariel (ONPF Chile)
. Santivafez, Tania (FAO — Oficina Regional para América Latina y el Caribe)
. Vernal, Pablo (FAO — Oficina Regional para América Latina y el Caribe)
. Vitalufia, José (ONPF Ecuador)
. Zeballos, Geordana (ONPF Bolivia)
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Para cada uno de los participantes se extendid un reconocimiento por su contribucion en la
revision de la NIMF N°6 y, si corresponde, como expositor en areas de su competencia.

4. RESULTADOS

4.1. Logro de objetivos

Los objetivos del taller se cumplieron. A partir del trabajo desarrollado en las mesas y en los
plenarios de debate, se pudo analizar el nivel de implementacidn de la NIMF N° 6 en
Latinoamérica, asi como identificar las ventajas y dificultades de su aplicacidn, y las herramientas
y recursos técnicos necesarios para ella.

Se generd una lista —totalmente consensuada— de recomendaciones para la actualizacién de la
norma.

Se hace notar que la agenda no se cumplidé en su totalidad debido a que las dos instancias de
debate acerca de la NIMF N2 6 se extendieron largamente mads alld del tiempo inicialmente
pautado y los asistentes, de comun acuerdo, optaron por dar prioridad al andlisis de la normay a
la generacion de propuestas. Esto no comprometid el alcance de los objetivos, dado que la
discusidn enriquecid el andlisis sobre los retos y mejores practicas para la implementacién de la
NIMF N°6 en América Latina.
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4.2. Analisis FODA

El FODA se concentré en el andlisis de las Fortalezas, Debilidades, Oportunidades y Amenazas tanto de las NIMFs como de los sistemas de vigilancia de los
paises de comun acuerdo entre los participantes ya que se prefirié plantear las debilidades en forma de oportunidades para la mejora en la

implementacion de la NIMF N°6.

FORTALEZAS

NIMF6

OPORTUNIDADES

NIMF6

1. La NIMF N°6 proporciona una base normativa para la aplicacion de la
vigilancia de plagas reglamentadas en cada pais.

Si

1. Existencia de organizaciones dedicadas a la proteccién

fitosanitaria.

regionales

Si

2. La NIMF N°6 ha propiciado que las ONPF cuenten con una estructura
técnica operativa para la vigilancia de plagas reglamentadas.

Si

2. A nivel regional se tiene acceso al diagndstico de plagas reglamentadas y a
otras plagas de interés socioeconémico

No

3. La NIMF N°6 presenta un marco genérico de la aplicaciéon de la
vigilancia de plagas reglamentadas a fin de generar buenas practicas de
presentacién de informes nacional o regional.

Si

3. La existencia de centros de ensefianza e investigacion internacionales para el
soporte cientifico para la vigilancia de plagas reglamentadas.

No

4. La NIMF N°6 fomenta la transparencia de los datos (presencia o
ausencia) de plagas en una region.

Si

4. La disponibilidad de comunicacién y acceso a la informacién de los medios en
el marco de una vigilancia regional de plagas reglamentadas.

No

5. La NIMF N°6 fomenta la integracién de colecciones de referencia
fitosanitaria como base para demostrar la presencia o ausencia de una
plaga reglamentada.

Si

5. La existencia de recursos con instancias internacionales (BID, FAO, OIRSA,
OMC, etc.) para implementar proyectos nacionales o regionales en la
optimizacion de costos en la vigilancia plagas reglamentadas.

No

6. La NIMF N°6 fomenta la consulta o el acceso a diferentes fuentes de
informacién y bases de datos (CABI, CREATIVA, PQR, etc.) como
referencia para la vigilancia de plagas reglamentadas.

Si

7. La NIMF N°6 fomenta la estandarizacion o armonizacion de los
procesos de la vigilancia de plagas reglamentadas.

Si

8. La NIMF N°6 fomenta la aplicacién de convenios con centros de
ensefianza e investigacidén en el soporte cientifico para la vigilancia de
plagas reglamentadas.

Si

9. Considera la consolidacién de un sistema de diagnéstico fitosanitario
(laboratorios federales o aprobados) como apoyo fundamental de la
vigilancia de plagas.

No

10. La NIMF N2 6 ha permitido generar una cultura de prevencién mas
que de reaccién (proteccidon) ante la deteccidn de plagas reglamentadas
y ha favorecido la generacién de planes de contingencia ante la
deteccion de plagas de este tipo.

No

11. El desarrollo de sistemas de informacidn fitosanitaria de los cultivos
que se ha dado como consecuencia de la aplicacion de la norma.

No
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DEBILIDADES NIMF6 AMENAZAS NIMF6
1. Traduccién deficiente de la norma que dificulta la interpretacion y Si 1. La informacidn errénea publicada puede provocar restricciones comerciales e No
por ende su aplicacion. impactos socioecondmicos.
2. Falta de lineas mas precisas para que cada pais desarrolle sus Si 2. La globalizacién comercial provoca mayor presion de plagas en los paises. No
manuales o protocolos operativos para establecer estrategias en la
vigilancia de plagas reglamentadas.
3. Falta de un procedimiento armonizado para la depuracidon o No 3. La movilizacién antropdcora (realizada por el ser humano) tiene un papel en No
validacién oficial de un registro de plagas reglamentadas que la en la diseminacién de plagas de una regiéon a otra que resulta dificil
fundamente la ausencia o presencia de plagas reglamentadas en una contrarrestar.
region.
4. Falta de un sistema de diagndstico adecuado para la vigilancia de No 4. El efecto del cambio climatico en la introduccién, la dispersién y el No
algunas plagas reglamentadas. establecimiento de plagas.
5. Falta de especialista en el diagndstico de plagas reglamentadas. No 5. Que se privilegie la vigilancia de plagas reglamentadas en cultivos No
comerciales de importancia nacional o regional sobre cultivos no rentables o de
areas de importancia ambiental.
6. Falta de difusion y capacitacion en la vigilancia de plagas No 6. La mayor &rea por vigilar (incluyendo areas no agricolas / no comerciales) No
reglamentadas dirigido a técnicos, productores y publico en general. requiere mayores recursos financieros y humanos.
7. Falta de una trazabilidad fitosanitaria en la vigilancia de plagas No 7. Debilitamiento del sistema de vigilancia ante otras prioridades en materia No
reglamentadas. presupuestaria.
8. Que no se destinen recursos publicos para realizar la vigilancia de plagas No
reglamentadas.
9 Que no exista una priorizacion de la vigilancia dentro de las politicas No
fitosanitarias de la ONPF.
10. La pérdida de credibilidad de las ONPF. No
11. La inestabilidad de los funcionarios en la aplicacién de la vigilancia de plagas No
reglamentadas
12. La presencia de violencia en zonas de riesgo, dificulta una mejor operacién No
vigilancia de plagas reglamentadas.
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4.3. Evaluacion del taller
La evaluacion del Taller realizada por los participantes fue sumamente positiva, tanto en lo que
hace a la convocatoria como al desarrollo mismo de la reunién y los resultados alcanzados.

Coincidieron en considerar al encuentro una importante y muy enriquecedora instancia de
analisis y discusién, y en ponderar la decisidn de la FAO de llevarla a cabo de esta manera, abierta
y participativa.

También fue general la impresidon de que disponer de mas tiempo hubiera dado la posibilidad de
profundizar ain mas el debate y las propuestas en esta norma que lleva tantos afos de
aplicacion.

Como Anexo 2 se ofrece una serie de evaluaciones presentadas por escrito por los asistentes.
5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1. Conclusiones generales

Todos los paises de la regidon ponen en practica los lineamientos de la NIMF N2 6.
Consideran que esto les ha permitido cumplir con los requisitos del mercado en todos los
afios que lleva su aplicacion.

Del amplio debate realizado surgid que la vigilancia de plagas reglamentadas es la
primera linea dentro de las estrategias fitosanitarias para la detecciéon oportuna de plagas
que resulten amenazas o potenciales amenazas en una regién y que es fundamental no
limitarse a éstas, sino trabajar con todas aquellas de interés socioecondmico de cada
pais.

Se ha resaltado fuertemente en la prevencion, a partir de los conceptos de la vigilancia
epidemioldgica. Asi, se manifiesta la necesidad de mejorar la comunicacion de riesgo.

e Asimismo, se ha destacado las ventajas de la cooperacion entre ONPFs, tanto en la
elaboracion de planes de vigilancia como en la potenciacién de las capacidades de
diagndstico, a partir de la experiencia de los profesionales de los diferentes paises.

® Se ha coincidido en postular que un mayor nivel de detalle en los distintos aspectos de la
NIMFs apoyaria mucho el trabajo de las ONPF.

El andlisis conjunto y participativo es la mejor manera de abordar la evaluacién y la
generacion de propuestas (en este caso, en torno de una NIMF). Es enriquecedor tanto
para el estudio en si como para quienes lo realizan. Complementa y resulta superador
ante el analisis estatico propio de otros instrumentos de evaluacidn.

El entusiasmo puesto en el debate por los participantes —quienes no dudaron en
prolongar las discusiones tanto como fuera necesario— es indicador de la relevancia que
el tema presenta para los paises de la region.

5.2. Recomendaciones

A continuacién se presenta el listado de recomendaciones elaborado en el marco del
Taller:

a) Revisar la traduccidén al espafiol de la NIMF para favorecer su interpretacion

b) Revisar el concepto de “encuesta especifica” (en inglés, specific survey), ya que, en el
contexto de la vigilancia fitosanitaria es técnicamente incorrecto: corresponderia hablar
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d)

e)

f)

g)

h)

k)

de “vigilancia especifica” (specific surveillance). Este concepto debe ser incluido en la
NIMF N° 5.

Revisar el texto de la NIMF, partiendo de la base de que debe existir, en cada pais, un
sistema Unico de vigilancia compuesto por la vigilancia general y la vigilancia especifica.

Ampliar el alcance (que, en las NIMF mas recientes se denomina “ambito”) de la NIMF en
el sentido de explicitar que la vigilancia fitosanitaria es un componente permanente y
dindmico de la sanidad vegetal para el desarrollo de programas de prevencién y de
manejo de plagas y la preservacién de la biodiversidad, y no sélo aporta informacién de
utilidad para la realizacion de ARP, el establecimiento de dreas libres de plagas y la
elaboracion de listas de plagas.

Incluir criterios técnicos, mas precisos que los contenidos en la NIMF N° 8, que orienten a
las ONPF sobre la informacién requerida para la validacion oficial de un registro de plaga,
tanto en caso de presencia como de ausencia.

Incluir, como apéndices de la NIMF N°6, directrices relacionadas con diagnéstico, calidad
y autorizacion de laboratorios, elaboracion de manuales de vigilancia, entre otros

Incluir en la NIMF lineamientos para la implementacidn de un sistema de vigilancia en sus
diferentes etapas: planeacidn, operacién, verificacion o supervisién y evaluacion,
incluyendo la fase del ARP relacionada con el establecimiento espacial de plagas (mapas
de riesgo y modelos de prondstico), como un soporte esencial para el sistema.

Incluir un parrafo, en el texto de la norma, que aborde la necesidad de cooperacién entre
ONPF en aspectos de la vigilancia fitosanitaria tales como: diagndstico, plataformas de
informacién, metodologias de vigilancia, desarrollo de programas de vigilancia
fronterizos/ transfronterizos/regionales/subregionales, simulacros, planes de reaccion
inmediata entre otros. Esto propiciaria la aplicacidn de sistemas de vigilancia regionales
con un impacto positivo en la preservacion de la sanidad vegetal como un bien publico, el
patrimonio silvoagricola, el ambiental y la seguridad alimentaria.

Incluir en la NIMF, cuando sea apropiado, referencias a otras NIMF que apoyen su
interpretacion y aplicacion.

Se recomienda realizar este tipo debates con mayor frecuencia. Esto permitiria hacer
ajustes graduales en funcion de las dificultades que los paises van identificando en la
aplicacion de las NIMF. Una frecuencia menor lleva a prolongar demasiado las
discusiones, debido a que es mucho lo que hay para decir.

Del andlisis se desprenden las siguientes tareas pendientes para los ORPF y ONPF de
América Latina en materia de proteccion fitosanitaria:

— Desarrollo de sistemas de acreditacién nacional y regional para ampliar la
cobertura de la vigilancia.

— Actualizar sistemas de informacidn fitosanitaria de los cultivos.

— Actualizar las listas de plagas reglamentadas.

— Contribuir a un enfoque integral de la proteccion vegetal.

— En determinados casos, contribuir al manejo de bases de datos regionales sobre
plagas.




ANEXO I: Programa
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PROGRAMA

Miércoles 22 de febrero, 2012

Hora Tema Expositor
08:30 - 09:00 Registro de participantes
09:00 - 10:00 INAUGURACION
Inauguracion Alan Bojanic
Oficial a cargo de la Representacion
Regional de la FAO para América Latina
y el Caribe
Presentacion de objetivos, agenda del taller, Tania Santivanez
enfoque FAO en materia de proteccién vegetal y Oficial de Proteccidn Vegetal FAO-RLC
situacion de la CIPF.
Eleccién del presidente y el Relator del taller
10:00 - 13:00 ASPECTOS GENERALES DE LA NIMF N°6
Moderadora: Tania Santivafiez, Oficial de Proteccion Vegetal para Latinoamérica y el Caribe-
FAO
Vigilancia epidemioldgica de plagas Gustavo Mora Aguilera
45 minutos Colegio de Posgraduados, México
10:45 - 11:15 Café
Antecedentes y vision general de la NIMF N°6 Marcos Beéche
45 minutos SAG, Chile
Aplicacion de la NIMF N°6 en el mundo y en Tania Santivafiez
Latinoamérica Oficial de Proteccién Vegetal FAO-RLC
30 minutos
12:30 - 14:00 Almuerzo
14:00 - 15:30 REVISION DE LA APLICACION DE LA NIMF N°6:
e Ventajas de la aplicacion de la norma
e Dificultades para su aplicacion
e Identificacion de las herramientas y recursos técnicos necesarios para su aplicacion.
Mesas de Trabajo
60 minutos
Moderador:
Mesa 1 Gustavo Mora Aguilera
Colegio de Posgraduados, México
Moderador:
Mesa 2 Marcos Beéche
SAG, Chile
Plenaria y conclusiones Moderador:
30 minutos Representante de un pais
15:30 - 15:45 Café
15:45 - 17:00 MEJORES PRACTICAS PARA LA VIGILANCIA FITOSANITARIA DE PLAGAS EN LATINOAMERICA
Moderador: Representante de un pais
Experiencias de la aplicacién de la NIMF N° 6 en Plutarco Elias Echegoyén
los paises miembros del OIRSA OIRSA
Presentaciones de los paises: Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Cuba.
17:00 Cierre del dia

Q\%
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Jueves 23 de febrero, 2012

Hora Tema Expositor
8:30-10:00 MEJORES PRACTICAS PARA LA VIGILANCIA FITOSANITARIA DE PLAGAS EN LATINOAMERICA
(CONTINUACION)
Moderador: Representante de un pais
Presentaciones de los paises: Costa Rica, Ecuador, México, Nicaragua, Panama, Paraguay,
Peru, Republica Dominicana, Uruguay.
10:00 - 14:00 RECOMENDACIONES PARA MEJORAR LA NIMF N°6
Mesas de Trabajo
60 minutos
Moderador:
Mesa 1 Gustavo Mora Aguilera
Colegio de Posgraduados, México
Moderador:
Mesa 2 Marcos Beéche
SAG, Chile
11:00- 11:30 Café
Plenaria y conclusiones Moderador:
60 minutos Representante de un pais
12:30- 14:00 Almuerzo
14:00 - 15:30 REVISION PRELIMINAR DELANIMFN4yN 8
Marco Becche
Revision NIMF N°4: Requisitos para el establecimiento de areas libres de plagas
45 minutos
Revision NIMF N°8: Determinacion de la situacion de una plaga en un area
45 minutos
15:30-16:30 SITUACION ACTUAL DEL HLB EN LOS PAISES DE LA REGION Y MEDIDAS A IMPLEMENTARSE
Presentacion bases estrategia regional de gestion Tania Santivafiez
del HLB y proyecto de cooperacion técnica para Oficial de Proteccién Vegetal FAO-RLC
LAC
40 minutos
Presentacidn maqueta sistema de informacién Pablo Vernal
20 minutos Consultor FAO
16:30-17:00 APROBACION DEL INFORME DEL TALLER
Presentacion y aprobacién informe del taller Presidente del taller
17:00 Cierre del taller
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ANEXO 2: Evaluaciones del taller
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Evaluacion del Taller
Textos correos electrénicos recibidos de los participantes

“Sélo puedo decir que estuvo muy bueno el taller y que era algo necesario de realizar, debido a los
varios afios que tiene la NIMF N9 6 sin ser analizada y actualizada. Como se vio el tiempo fue
corto, y surgieron mdultiples aportes que debieran servir para mejorar esta Norma que es
ampliamente utilizada por los diversos paises”.

“En lo personal fue de mucho valor por el intercambio de experiencias y de conocimientos en la
vigilancia fitosanitaria. Excelente metodologia implementada por FAO, para evaluar, revisar y
actualizar la NIMF No. 6. Nos va permitir hacer una autoevaluacion en nuestros sistemas, en aras
de mejorarlo”.

“La reunion valid la pena, creo que también todos aprendimos mucho de los temas tratados; y con
respecto a la evaluacion del taller en mi humilde opinion estuvo muy bien todo, tal vez un poco
corto el tiempo considerando la importancia del tema, de hecho siempre nos quedamos hasta
tarde y nadie manifestd molestia, indicativo de lo interesante del mismo”.

“En lineas generales el encuentro estuvo bien, hubo buena participacion, quizd si el tiempo fuera
mayor se hubiera podido hacer un mayor andlisis ya que el tema ademds estd relacionado con
otras NIMF's y también guarda relacion con como estamos estructurados cada ONPF.

Creo que hubo muchos aportes, que estuvieron dentro y fuera de los alcances de la NIMF 6; el
asunto es, que partiendo del objetivo del taller se cumplié, pero queda la interrogante de como
las personas encargadas de complementar o actualizar lo van a realizar dentro de la norma”.

“El Taller Regional "Revision Global sobre vigilancia fitosanitaria en el contexto de la NIMF 6 -
retos y mejores prdcticas" Santiago, Chile 22-23 Febrero 2012, fue muy enriquecedor, permitio ver
como se ha aplicado la NIMF 6 en la vigilancia de plagas, con su ventajas, desventajas o
limitantes que tiene, asi como de la necesidad que hoy dia se tiene de la vigilancia mediante un
sistema y que fue oportuno el que FAO a través de su oficina regional en Latinoamérica tomard la
iniciativa para hacer una revision y actualizacion. Desde luego nos hubiera gustado de mds
tiempo para hacer el andlisis de la NIMF 4 y 8, que en mucho nos ayudan en la vigilancia y que
ojald mds delante se prevea su actualizacion”.

“Por mi parte este taller regional de revision de la vigilancia fitosanitaria en el contexto de la
NIMF N° 6, ha sido uno de los mejores talleres de este tipo en los que he tenido la oportunidad de
participar, razén por la cual agradezco a la organizacion del evento el haber considerado mi
participacion.

“Bdsicamente creo que hubo un resultado concreto y contundente, el cual fue el resultado tanto
de los aportes de todos los paises de América latina que participaron y en el cual creo que
todos(as) aportaron con su vision y experiencias de manera relevante como asimismo de la
organizacion del trabajo que propicio la participacion activa de todos y todas.
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A la vez este taller se desarrollo en un marco de amistad y de cordialidad que aporté bastante en
su desarrollo, como asimismo por la propia convocatoria de la oficina regional de la FAO que
organizo desde mi punto de vista el trabajo en forma bastante positiva”.

“De mas estd decir la importancia que cumple la NIMF N2 6, Directrices para la vigilancia, en el
contexto de la prevencion y diseminacion de plagas en la region y extraregion. Con relacion al
taller, manifestar que fue mi primera experiencia en talleres de este nivel, gracias a la confianza
que depositaron mis directores hacia mi persona. El taller fue de un nivel técnico elevado,
teniendo en balance la experiencia con que cuentan los diferentes participantes del taller.
Lastimosamente, y debo expresar que el tiempo en el cual se desarrollo el taller fue realmente
muy corto, teniendo en cuenta la importancia de los temas desarrollados y los temas que
quedaron por desarrollar.”

“Este taller regional para la revision de la NIMF N2 6 ha sido una instancia sumamente
enriquecedora de discusion y de elaboracion de propuestas. El marco de camaraderia en que
desarrollaron ambas jornadas del encuentro favorecid la expresion de cada uno de los
participantes. El intercambio permitio aprender mucho de las experiencias de los distintos paises y
dejo en claro que la cooperacion entre ONPF es la mejor manera de arribar a sdlidos resultados en
el terreno de la vigilancia fitosanitaria.

Es digna de gran reconocimiento la iniciativa de la FAO de convocar a las ONPF y ORPF de la
region para este taller. Es una pena que el tiempo no haya sido suficiente para todo lo que estaba
previsto pero creo que, luego de tantos afios, es comprensible que las discusiones (ciertamente
muy ricas) se prolongaran. Seria bueno que encuentros como éste se dieran con mayor
frecuencia”.
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Ficha tareas Taller Regional "Revision Global sobre vigilancia fitosanitaria en el contexto de la NIMF 6 -retos y
mejores practicas" a realizarse a partir del 22/02/2012 en Oficina Regional de la FAO en Santiago de Chile

PROYECTO:
ACTIVIDAD: Taller Regional "Revision Global sobre vigilancia fitosanitaria en el contexto de la NIMF 6 -retos y mejores practicas"”
UNIT RESULT: A2 - Se reduce de forma sostenible en los planos nacional, regional y mundial el riesgo de brotes de plagas y enfermedades transfronterizas
de las plantas.
FECHA INICIO: miércoles, 22 de febrero de 2012
FECHA TERMINO: jueves, 23 de febrero de 2012
DURA CION: 2 dias
LUGAR: Oficina Regional de la FAO en Santiago de Chile
Etapa Item Responsable 1 |Responsable 2| ¢OK? | Deadline Comentarios
Presupuesto T. Santivanez | T. Santivafez ] 24-ene
Disefo Invitaciones participantes T. Santivafiez | T. Santivafiez ] 18-ene
(-
Invitaciones expositores N/A
Envio Invitaciones S. Lama [ 19-ene
Segwmler.\t,o |nV|ta(?|ones_ lanzamiento y S. Lama v 26-ene
confirmacion de asistencia.
Redaccion programa T. Santivafiez 4] 18-ene |Coordinar con Orlando
Disefar programa y material T. Santivafiez kd 27-ene |Coordinar con Orlando
Redactar agenda lanzamiento. N/A L] N/A
Redactar agenda reunion. N/A L N/A
Determinar N° de asistentes S. Lama _ L 06-feb
Confirmacion asistentes N/A L N/A
Confirmacidn expositores locales N/A L N/A
Confirmacion expositores Internacionales N/A -
Hotel S. Lama kd 06-feb |[Confirmar nombres
Pasajes S. Lama kd 31-ene
Tas S. Lama kd 03-feb
Security Cleareance N/A L N/A
Antes Contratar refrigerios (coffebreaks) S. lama S. Lama 4 13-feb
Contratar carpa N/A L N/A
Comprar identificadores (esxp,asis) S. Lama S. Lama |+] 13-feb
Imprimir identificacion. - 15-feb |En base a confirmacion de invitaciones.
Material informativo/diptico/programa N/A N/A L
impresos
Diaporama animado N/A L N/A
Penddn, banner, stickers T. Santivafiez _ kd 13-feb
Comprar foders, lapices S. Lama S. Lama ] 13-feb
Presupuesto para compra material y otros N/A L
Lista de asistentes para guardias S. Lama |+] En base a confirmacion de invitaciones.
Minuta Autoridad Inauguracién actividad T. Santivafiez id En coordinacion con los consultores
Nota de prensa T. Santivafiez kd
Convocatoria de prensa N/A N/A L N/A
Logistica grabacion y toma de notas. N/A N/A L
Logistica traduccion simultanea. N/A N/A L
Contrato para la traduccion simultanea N/A N/A L
Coordinar moderacién. T. Santivafiez [ Andrea Moderadora
Confirmar apoyo logistico para reuniones
en salas (proyector de datos, sistema de S. Lama S. Lama (] 20-feb |Coordinar con Mitzi
audio, etc.)
Lista de registro S. Lama kd 22-ene
Apoyo S. Lama kd 22-ene |Gonzalo Tejada
Moderacién de grupos N/A L 22-ene
Coordinacion expositores T. Santivafiez ] 22-ene |Representantes de paises
Distribuir carpetas con material (folders). S. Lama - 22-ene
Durante Moderar panel América del Sur. T. Santivafiez ] Representantes de paises
Moderar panel América Central. T. Santivafiez Ld Representantes de paises
Moderar panel Caribe. N/A N/A L
Grabar todas las presentaciones S. Lama kd 22-ene |Mitzi
Disponibilidad refrigerios (coffebreaks). S. Lama kd 21-ene |Mitzi
Vino de honor N/A L N/A
Cocktel S. Lama [ 23-feb
Después Subir material a sitio ftp/IPPC T. Santivanez K4 28-feb
BTOR N/A L N/A
Todos Todos kd 25-ene
Reuniones de Todos Todos kd 08-feb
Avance Todos Todos kd 15-feb
Todos Todos kd 21-feb

Q\%
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ANEXO 4: Archivo fotografico
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Fotografia 1: Acto Inaugural

Fotografia 2: Acto Inaugural
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Fotografia 3: Participantes del taller
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