Matriz para comentarios – Proyectos de NIMF para consulta de país, 2006
proyecto de nIMf: Tratamientos fitosanitarios para plagas reglamentadas
Utilice esta tabla para enviar los comentarios del país a la Secretaría de la CIPF (ippc@fao.org). Sírvase revisar las instrucciones que figuran al final del documento. Ello facilitará en gran medida la recopilación de los comentarios y el trabajo que realiza el Comité de Normas.

Asegúrese que la celda "nombre del país" se haya completado para cada una de las filas con comentarios y contenga el nombre del país que los presenta
	1. Apartado
	2. País
	3. Tipo de comentario
	4.  Sitio
	5. Texto alternativo
	6. Explicación

	comentarios Generales 
	
	
	
	
	

	comentarios eSpecÍficos
	
	
	
	
	

	TÍTULO DEL PROYECTO DE NORMA
	
	
	
	
	

	INTRODUCCIÓN
	
	
	
	
	

	ÁMBITO
	Belice
Costa Rica

El Salvador

Guatemala

Honduras

México

Nicaragua

Panamá

Republica Dominicana
	1. Editorial
2. Editorial

3. Traducción
4. Técnico
       5. Editorial


	1. Para ora 1
2. Para ora 2

3. Para ora 2

4. Para ora 3

      5. Para  3  ora 1

	1. Esta norma presenta una lista de los tratamientos reconocidos en el ámbito internacional y que están previstos para utilizarse por las Organizaciones Nacionales de Protección Fitosanitaria (ONPF) para cumplir con
2.  los sus requisitos fitosanitarios.  Los tratamientos  proporcionan
3. los requerimientos  los requisitos mínimos para lograr el 
4. control tratamiento de una plaga reglamentada a una eficacia indicada.
5. La norma solo se aplica a los tratamientos utilizados en artículos reglamentados para el control de las plagas reglamentadas y que se utilizan en  plantas, productos vegetales u en el comercio internacional, o para otros fines fitosanitarios. otros artículos reglamentados
	1. Para  una adecuada comprensión del texto
2.  Para mejorar redacción

3. Para ser consistente con la versión en inglés

4. Para clarificar el texto

5.  Para clarificar el texto



	REFERENCIAS
	
	
	
	
	

	DEFINICIONES
	
	
	
	
	

	PERFIL DE LOS REQUISITOS
	Belice

Costa Rica

El Salvador

Guatemala

Honduras

México

Nicaragua

Panamá

Republica Dominicana
	1. Técnico
2.  Técnico

3. Técnico, editorial
	1. Para 1
2. Para 2

3. Para 3


	1. Las partes contratantes pueden exigir tratamientos fitosanitarios como medidas fitosanitarias para prevenir la introducción y dispersión de plagas reglamentadas de interés fitosanitario
2. Los tratamientos deberían cumplir ciertos requisitos en relación con su eficacia, factibilidad y aplicabilidad
3. El  nivel esperado de eficacia del tratamiento debería especificarse en la propuesta,. y ser aplicable al uso del tratamiento en el ámbito internacional. Además, Ddebería  proporcionarse la información sobre la factibilidad técnica y la aplicabilidad comercial del tratamiento.


	1. Para ser consistente con el ámbito de la norma
2. Para clarificar la oración y hacerla más concisa y consistente
3. Para clarificar texto

	ANTECEDENTES
	Belice

Costa Rica

El Salvador

Guatemala

Honduras

México

Nicaragua

Panamá

Republica Dominicana
	1. Técnico
2. Editorial
	1. Para 3 ora 
2. Para  4 ora
	1. Las medidas fitosanitarias exigidas por una parte contratante deberán deberían estar técnicamente justificadas (Artículo VII.2a de la CIPF, 1997).

2. Durante muchos años, las Organizaciones Nacionales de Protección Fitosanitaria (ONPF) han utilizando


	1. Para consistencia  con el nuevo texto revisado de la CIPF de 1997(Artículo VII.2a).

2. Palabra mal escrita



	REQUISITOS
	
	
	
	
	

	1.  Criterios para los tratamientos
	
	
	
	
	

	2.  Requisitos generales para los tratamientos fitosanitarios
	
	1. Técnico
	1. Sangría 1 ora 3
	1.    Cuando se carezca de datos estadísticos, debería proporcionarse otro tipo de constancia que apoye la eficacia (a saber, información/experiencia anterior y/o práctica) 


	1.  Eliminar oración.  Los datos estadísticos son esenciales para validar el  tratamiento.  

	3.  Requisitos específicos para los tratamientos fitosanitarios 
	
	
	
	
	

	3.1   Resumen de la información 
	Belice

Costa Rica

El Salvador

Guatemala

Honduras

México

Nicaragua

Panamá

Republica Dominicana
	1. Editorial
	1. Sangría 5 
	1. el motivo de la propuesta, incluyendo su relación  pertinencia con las NIMF actuales.
	1. Para aclarar  la redacción

	3.2  Datos de la eficacia como medida de apoyo a la propuesta de un tratamiento fitosanitario 
	
	
	
	
	

	3.2.1  Datos de la eficacia bajo condiciones de laboratorio/controladas
	Belice

Costa Rica

El Salvador

Guatemala

Honduras

México

Nicaragua

Panamá

Republica Dominicana
	1.  Traducción
2. Técnico
3. Editorial

4. Traducción

5. Traducción

6.  Técnico
7.  Editorial
8. Técnico 
9. Técnico

10.. Técnico

11. Traducción

12. Editorial

13. Técnico

14. Técnico

15. Técnico

16. Técnico

17. Técnico

18. Técnico

19. Técnico


	1. Para 1 ora 1
2. Para 1 ora 1
3. Para 1 ora 2
4. Para 2 ora 1

5. Para 2 ora 2

6. Para 3 ora 1

7. Para 3 ora 1

8. Para 3 ora 1

9. Sangría  1

10. Sangría 1

11. Sangría 1

12. Sangría 1

13. Sangría 5

14. Sub Título

15. Sangría 1

16. Sangría 2

17. Sub Sangría 1

18. Sangría 3

19. Sangría  1

	1 Debería especificarse la etapa en el ciclo de vida vital de la plaga 

2  objetivo del para el tratamiento
3. Normalmente, el tratamiento se propone y establece  para  la etapa más resistente de la plaga o plagas objetivo; es para la cual se propone y ha establecido el tratamiento.  Ssin embargo, deberían tomarse en cuenta las consideraciones prácticas, así como las estrategias de control de la plaga con el fin de aprovechar explotar etapas vulnerables o específicas de la plaga.
4. Si los datos sobre la eficacia se presentan para una etapa del ciclo de vida vital que no se considere como la más resistente, deberían exponerse las razones de esta acción (por ejemplo, un resumen apropiado de la estrategia de control de plagas).
5. Los datos de la eficacia que se han proporcionado deberían especificar el nivel estadístico de confianza que apoye la afirmación de la eficacia del tratamiento, en la etapa del ciclo de vida vital especificado
6. De ser posible, Deberán deberían presentarse los datos sobre los métodos utilizados para determinar la dosis/el tratamiento eficaz con el fin de  demostrar el 
7.  rango ámbito de eficacia del tratamiento  

8.   propuesto(por ejemplo, curvas de dosis/eficacia)
9. la identidad de la plaga según el nivel apropiado (por ejemplo, género, 

10.   especie, 

11.  cepa la raza, el biotipo, la raza fisiológica, y el estado de desarrollo,
12.  y cuando proceda indicar si es además de la variedad de laboratorio o de campo),
13. la determinación de los organismos las especies/estados de vida más resistentes (en el producto básico, cuando proceda)
14. Información del producto básico/artículo reglamentado
15. el tipo de artículo reglamentado producto básico/cultivar (cuando las diferencias de variedades tengan un efecto en la eficacia del tratamiento, deberían proporcionarse los datos sobre todas las variedades bajo consideración)
16. las condiciones del artículo reglamentado producto básico, por ejemplo
17. Si estaba libre de enfermedad/infestación de plaga no objetivo residuos de plaguicidas

18. el tipo de artículo reglamentado
19. el nivel de confianza proporcionado por el laboratorio que realiza la prueba, el método de análisis estadístico y los datos que apoyan ese cálculo (por ejemplo, el número de sujetos que han recibido tratamiento, el número de repeticiones de pruebas duplicadas, los controles)

	1.  Término técnico utilizado
2. Es necesario especificar la plaga para la cual va dirigida el tratamiento
3. Para aclarar  la redacción y comprensión
4. Término técnico utilizado

5. Término técnico utilizado

6.  Información elemental para la aprobación del tratamiento
7. Término más apropiado
8. Para clarificar el concepto
9. Para clarificar el ejemplo

10. Para clarificar el ejemplo

11. Término técnico más apropiado en español

12. Para clarificar el origen del organismo

13. Para clarificar concepto

14. Artículo reglamentado incluye la definición de producto básico

15. Eliminar término “producto básico” porque artículo reglamentado incluye su definición

16. Eliminar término “producto básico” porque artículo reglamentado incluye su definición

17. Término libre de plaga incluye enfermedad/infestación

18. Se elimina y se reubica en la sangría 1 y 2

19. Término más apropiado en estadística



	3.2.2  Datos de la eficacia utilizando condiciones operativas
	Belice

Costa Rica

El Salvador

Guatemala

Honduras

México

Nicaragua

Panamá

Republica Dominicana
	1. Editorial
2. Técnico

3. Técnico

4. Editorial


	1.Para  4 ora 2
2. Sangría 1 

3. Sangría 1

4. Sangría 1


	1. También deberían proporcionarse para estas pruebas, los mismos requisitos de datos que figuran en el apartado 3.2.1. se indican Mencionamos abajo otros datos que se requieren:
2. los factores que afectan la eficacia del tratamiento (el embalado, método de empacado, apilamiento, tiempo del tratamiento, tratamiento previo ó posterior al embalado o elaboración, previo o posterior,
3. condiciones durante el tránsito,
4. y a su arribo llegada)


	1. Mejorar redacción
2. Para clarificar el texto

3. Para clarificar el texto

4. Término técnico más apropiado



	3.3  Información sobre la factibilidad y aplicabilidad comercial
	Belice

Costa Rica

El Salvador

Guatemala

Honduras

México

Nicaragua

Panamá

Republica Dominicana
	1. Técnico editorial
2. Editorial

3.Traducción
4. Editorial

5. Editorial

6. Técnico
7. Técnico
	1. Sangría 2
2. Sangría 2

3. Sangría 3
4. Sangría 5

5. Sangría 7

6. Sangría 8

7. Sangría 12


	1. referencias de el ámbito el cual otras ONPF
2.  que han aprobado el tratamiento como medida fitosanitaria, si se conoce
3. la disponibilidad del conocimiento especializado requerido de los expertos necesarios para aplicar el tratamiento fitosanitario en el ámbito internacional
4. el grado nivel en que el tratamiento fitosanitario complementa a otros tratamientos o procedimientos (por ejemplo, potencial para utilizar el tratamiento como parte de un enfoque de sistemas para una plaga o para complementar tratamientos para otras plagas)
5. la consideración de los posibles efectos indirectos no objetivo (por ejemplo, impactos al medio ambiente, a los organismos no objetivo).
6.la aplicabilidad del tratamiento con respecto al artículos reglamentado producto básico específico/combinaciones de plagas
7. calidad del  artículos reglamentado producto básico

	1. Para clarificar el concepto
2. Para mejorar redacción
3. Término más apropiado

4. Para mejorar redacción

5. Término más apropiado al tema

6. Eliminar término “producto básico” porque artículo reglamentado incluye su definición

7. Eliminar término “producto básico” porque artículo reglamentado incluye su definición




	
	1. Incluir párrafo nuevo para lograr que los tratamientos ya aprobados en NIMF puedan incluirse en el anexo 1, en forma expedita.


	Anexo 1  Tratamientos fitosanitarios aprobados
	
	
	
	
	

	Anexo 2  Información necesaria para la presentación de un tratamiento fitosanitario
	Belice

Costa Rica

El Salvador

Guatemala

Honduras

México

Nicaragua

Panamá

Republica Dominicana
	1. Traducción
2. Técnico
3. Traducción
4. Editorial

	1. Carátula
2. Carátula
3. Carátula
4. Carátula

	1. Indique el n.º de la NIMF 
en   la  casilla caja, si la propuesta 
se aplica a una NIMF
2. Producto o productos básicos/artículo o A artículo(s) reglamentado(s) objetivo (incluya la clasificación taxonómica, descripción del producto básico, el estado de la preservación/elaboración o madurez (por, ejemplo, fruta, plantas para plantar, parte de la planta, madera), cultivar o variedad, uso 

3. destinado previsto, descripción del artículo reglamentado (por ejemplo, barco, contenedor, suelo, maquinaria, madera, silo) cuando proceda.

4. Motivo de la propuesta: (describa el motivo por el cual se necesita el tratamiento; cuando un tratamiento ha sido ampliamente utilizado incluya los países en donde se aprobó se  utilice un tratamiento ampliamente, incluya los países en donde se aprobaron.

	1. Término más apropiado en español
2. Mejorar redacción, para facilitar comprensión 

3. Para ajustarse a la terminología aprobada
4. Mejorar redacción, para facilitar comprensión 



	Apéndice 1  Criterios para priorizar y evaluar la información presentada sobre los tratamientos fitosanitarios
	Belice

Costa Rica

El Salvador

Guatemala

Honduras

México

Nicaragua

Panamá

Republica Dominicana
	1. Técnico
2. Técnico
3. Técnico
4. Editorial
5. Técnico

	1. Para 1 sangría 3
2. Para 1 sangría 9
3. Para 1 sangría 10
4. Para 2 
5. Para 4

	1. la importancia y el valor a para una norma aprobada o bajo elaboración que requiera tratamientos fitosanitarios
2. aplicabilidad a una gran variedad de artículos reglamentados productos básicos y plagas.
3. el bajo impacto al ambiente

4. El Panel Técnico sobre Tratamientos Fitosanitarios actuará obrará con reserva, cuando el solicitante proporcione información de tipo confidencial.
5. Los tratamientos solo se aprobarán según las mismas condiciones del experimento, salvo que se presenten datos para apoyar la extrapolación (por ejemplo, para aplicar el tratamiento a una variedad de especies de plagas o artículos reglamentados productos básicos).

	1.Para incluir los tratamientos aprobados en otras NIMF
2. . Eliminar término “producto básico” porque artículo reglamentado incluye su definición

3. Agregar sangría para factor que puede ser considerado para priorizar los  tratamientos
4. Término más utilizado
5. Eliminar término “producto básico” porque artículo reglamentado incluye su definición









