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COMISION INTERINA DE MEDIDASFITOSANITARIAS

Séptima reunion

Roma, 4-8 de abril de 2005

Cometido y funciones de las or ganizaciones regionales de
proteccion fitosanitaria

Tema 8.8 del programa provisional

1 En 2003, & Grupo Oficioso de Trabajo sobre Planificacion Estratégicay Asistencia
Técnicaexaminé € papd y las funciones de | as organizaciones regional es de proteccidn
fitosanitaria (ORPF) en relacion con € articulo IX de la Convencion, que estipula que dichas
organizaciones cooperaran con €l Secretario y la Comision paralograr |os objetivos de la
Convencion. El Grupo Oficioso de Trabajo recomend6 ala Comision en su sexta reunion que
durante 2004 se convocara un grupo reducido afin de analizar los posibles cometidos y funciones
de las ORPF con respecto ala Convencion y determinar a qué metas'y orientaciones podrian
contribuir. En esa misma reunion, la Comision acordd establecer un grupo (en adelante «grupo de
trabajo»), integrado por tres representantes de las ORPF, que habria de reunirse en 2004 para
examinar los posibles cometidos y funciones de las ORPF. En esareunion, la Comision también
decidio que € informe de este grupo se enviaria ala 16* Consulta Técnica entre ORPF para que
formulara sus observaciones y que, por conducto del Grupo Oficioso de Trabajo sobre
Planificacion Estratégicay Asistencia Técnica, dicho informe se someteriaa examen de la
Comision (véase el parrafo 86 del informe de la sexta reunion de la Comision).

2. En julio de 2004, el grupo de trabajo se reunid coincidiendo con € Grupo Especiaizado
sobre el Plan de Actividadesy el Plan Estratégico. Asistieron alareunion miembros del grupo de
orientacion y representantes del Consgjo Fitosanitario Interafricano, el Comité de Sanidad V egeta
del Cono Sur (COSAVE) y la Organizacion Europeay Mediterrdnea de Proteccion de las Plantas.
Las deliberaciones del grupo de trabajo giraron en torno atres temas principales:

— Cuestiones generales

- El cometido de las ORPF con respecto alas orientaciones estratégicas de la Comision.

- El cometido y la organizacion de las consultas técnicas entre ORPF.

3. Con respecto alas cuestiones generaes, e grupo de trabgjo sefid é que lamayoriade las
ORPF son organizaciones independientes que no estan bajo el control o la supervision ni de la
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FAO ni dela Convencion Internaciona de Proteccion Fitosanitaria (CIPF). Por este motivo,
ninguna de las recomendaciones formuladas en relacion con las ORPF afectaria a sus funciones ni
congtituiria una lista amplia de sus actividades. De modo anaogo, los miembros dela CIPF y las
ORPF tienen derechos y obligaciones en virtud de la CIPF y, en algunos casos, de su respectiva
ORPF. En consecuencia, quedo claro que ninguna de las recomendaciones que se formulara
afectaria a esos derechos u obligaciones.

4, El grupo de trabgjo analizé pormenorizadamente el cometido de las ORPF en relacion con
las orientaciones estratégicas de la Comision. Establecié unalista de ambitos de cooperacion entre
las ORPF y la CIPF respecto de esas orientaciones estratégicas. En cuanto alaimportanciay la
organizacion de las consultas técnicas entre ORPF, se plantearon inquietudes acerca de la
preparacion de esas consultas. El grupo de trabajo recomendd que se debatieray preparara
informacion practica parala organizacion de esas reuniones en la 162 Consulta Técnica entre
ORPF. El grupo de trabajo presentd sus recomendaciones ala 16 Consulta Técnica entre ORPF.

5. La 162 Consulta Técnica entre ORPF tuvo lugar en Nairobi (Kenya) del 30 de agosto a
3 de septiembre de 2004. Acogi6 favorablemente el excelente andisisy €l informe bien
estructurado del grupo de trabajo, asi como sus recomendaciones.

6. Con respecto alos cometidos y funciones de las ORPF, la Consulta Técnica hizo suyas en
general las recomendaciones del grupo de trabajo e introdujo algunos peguefios cambios en su
redaccion y estructura. La Consulta Técnica también consideraba que en esas recomendaciones
debiaincluirse unareferenciaa parrafo 3 del articulo I X del nuevo texto revisado de la CIPF para
aclarar que la colaboracion entre la CIPF y las ORPF tenia un fundamento en la Convencion. Las
recomendaciones modificadas se presentaron al Grupo Oficioso de Trabajo sobre Planificacion
Estratégicay Asistencia Técnica (véase € Apéndice Il del informe de la 162 Consulta Técnica).

7. En relacion con la recomendacion del grupo de trabajo de que la Consulta Técnica
examinaray prepararainformacion préctica parala organizacion de consultas técnicas, la
Consulta Técnica examind |os preparativos que entrafiaba la organi zacién de una consulta técnica
y los enumero en un cuadro (véase e Apéndice 11 del informe de la 162 Consulta Técnica). La
Consulta recomendd que los preparativos se sometieran al examen 'y la aprobacion de la
Comision.

8. En su reunion celebrada en octubre de 2004, el Grupo Oficioso de Trabajo sobre
Planificacion Estratégicay Asistencia Técnica examino las recomendaciones formul adas por el
grupo de trabajo sobre los cometidos y funciones de las ORPF, en su version modificada por la
Consulta Técnica en septiembre de ese afio. El Grupo Oficioso de Trabajo hizo suyas esas
recomendaciones. Recomendo a su vez que fueran aprobadas por la Comision en su séptima
reunion. Sin embargo, propuso ala Comision que estudiara la posibilidad de introducir algunas
modificaciones (véase € parrafo 10.2 del informe del Grupo Oficioso de Trabgjo sobre
Planificacion Estratégicay Asistencia Técnica).

9. El Grupo Oficioso de Trabajo también examind e documento propuesto por la Consulta
Técnica sobre la organizacion de consultas técnicas. Acogid con satisfaccion esta propuesta que
permitiria mejorar la contribucion de las consultas técnicas alalabor de la Comisidn, y reconocio
la necesidad de tales procedimientos. Considerd, no obstante, que laformulacion y aprobacion de
es0s procedimientos era un asunto que concernia ala Secretariade la CIPF y alas ORPF, y que
no era un tema que debiera someterse a la aprobacion de la Comision.

10. Seinvitaala Comision aque:
1)  examinelas recomendaciones sobre |os cometidos y funciones de las ORPF en €
marco de sus relaciones con la Comision Interina de Medidas Fitosanitarias
2)  apruebe las recomendaciones sobre los cometidos y funciones de las ORPF en €
marco de sus relaciones con la Comision Interina de Medidas Fitosanitarias, tal
como figuran en el Anexo l.
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Anexo |

RECOMENDACIONES SOBRE LOSCOMETIDOSY FUNCIONESDE LAS
ORPF EN EL MARCO DE SUSRELACIONES CON LA COMISION

I Estalista se presenta partiendo de las siguientes premisas:

- Ninguna de las siguientes recomendaciones limita los derechos u obligaciones de los
miembros ni afectaa cometido de las ORPF.

- Estalista no es unalista exhaustiva de las actividades que podrian redlizar las ORPF.

- La colaboracion o € intercambio de informacion entre las ORPF y la CIPF no sustituye
las obligaciones contraidas por las partes contratantes en virtud de la CIPF.

Los ambitos de cooperacion entre las ORPF y la CIPF, de conformidad con e parrafo 3 del
articulo IX del nuevo texto revisado de la CIPF, incluyen:

Proceso de establecimiento de normas

1

2.

3.

participacion en la formulacién de normas (como, por egemplo, presentacion de
observaciones en lafase de consultas, determinacion de temas para las normas, etc.)
determinacion de normas regionales que podrian proponerse como normas
internacionales para medidas fitosanitarias (NIMF)

propuesta de expertos para |os grupos de trabajo y los grupos técnicos integrados por
expertos

colaboracion u organizacién para las reuniones sobre establ ecimiento de normas
preparacion de proyectos de documentos informativos sobre NIMF, de conformidad
con e parrafo 111 del informe de la sexta reunién de la Comision, bajo los auspicios de
la Secretariade la CIPF

en caso de que sea necesario, apoyo técnico y administrativo a los miembros del
Comité de Normas

I ntercambio deinformacién

7.
8.

0.

10.

gestion de un portal fitosanitario internaciona eficaz

asistencia a los Estados Miembros para que puedan cumplir las obligaciones
estipuladas en la CIPF en materia de intercambio de informacién

suministro de informacion sobre actividades regionales relacionadas con la CIPF
(erradicacion de plagas, estado de las plagas, informes sobre plagas, normas regionales,
reglamentos, etc.)

traduccién de los documentos de la CIPF a idiomas distintos de los cinco idiomas
oficialesdela FAO

Asistencia técnica

11.

12.
13.

14.

colaboracion en talleres regionales sobre proyectos de NIMF en su region (como por
gjemplo participacion y apoyo logistico y técnico)*

facilitacion de laaplicacion de NIMF y deteccion de dificultades de aplicacion*
notificacion de las dificultades de aplicacion y de los éxitos a la Consulta Técnica entre
ORPF vy ala CIPF*

en caso de que sea necesario, cooperacion con la Secretaria de 1a CIPF en la prestacion
de asistenciatécnica

Solucién dediferencias

15.

asistencia en la obtencion de candidaturas paralas listas de expertos



4 ICPM 2005/12

16. en caso de que sea necesario, asistencia en la solucién de diferencias (segun €
Apéndice 11.L del informe de latercerareunion de la Comision)

Cuestiones de financiacion
17. ayuda ala CIPF en la obtencién de fondos para poner sostener su plan de trabgjo.

* Los temas marcados con un asterisco pueden también examinarse en relacion con el proceso de
establecimiento de normas.

1. En funcion de ladisponibilidad de fondos, la Secretaria de la CIPF deberiafinanciar la
participacién de las secretarias de las ORPF que sean comisiones de la FAO en la consultatécnica
anual entre ORPF.



